AL CONGRESSO INTERNAZIONALE DI MEDICINA
A MOSCA

SEZIONE DI ANATOMIA E DI ANTROPOLOGIA

« I} quanio il tipo del eranio della presende popolazione della Russia
centrale differisce dal tipo antico dell’ epoca dei Kurgani?

« Come si pud spiegare la wmodificazione del tipo, se pud esseve
conslalata # »

lo trovai questa tesi fra quelle proposte dal Comitato esecutivo di Mosca,
o vi risposi come segue:

. lo incomincio dalla seconda domands, che secondo il mio avviso, &
pregiudizizle; e mi domando se vi sia una modificazione del tipo cruuico.
Per me non vi ha.

S0 che quasi tutti gli antropologi ammetiono questa modificazione, come
un effetto o di differenti canse fisiche o della civilty; ammettono ancora como
un fatto acquisite alla scienza che il cranio mesocefalo sia un predotio della
mescolanza del eranio dolicocefalo eol brachicefalo,

Ma noi non abbiameo aleuna prova dell’ azione delle cause fisiche o della
civiltd sopra il cranioj e percid la erediamo una semplice supposizione, duvanti
a futti che dimostrano il contrario.

Gli antropologi dimenticano che la divisione dei crani secondo I indice
cefalico & artificiale, & che la differenza di cinque unitd, da 75 a 80, che
sono indiei della mesocefalia, non di il dritto di credere al prodotto della
mescolanza delle forme estreme. Un cranio con 76 d'indice cefalico non &
menoe dolicocefalo di uno di 75. lo credo che le cingue unita della mesocefalia
dovrebbere essere considerate come un terreno neutro, nel quale possano
oscillare i erani dolico @ brachicefali. E, quindi, io farei una classificazione
dicotomica, cioé di crani dolico e brachicefali, con un campo neutro per le
ozcillazioni fra gli uni e gli altri.

Ma city & solo schematico; i fatti parlano pid chiaramente. Gli antropologi
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ordinariamente pensano e sostengono che la forma mediana del cranio debba
esgere un prodotto di mescolanza delle due forme estreme, perché la trovano
nei paesi che hanno popolazioni miste con crani dolico e brachicefali. Allora
come si pud esplicare la mesocefalia nei paesi dove non esistono Lrachicefali ?
Parché io posso constatare che in cotesti paesi i crani della popolazione sono
dolicomesocefali, non mai dolicocefali soltanto. lo ho esaminato molti crani
dell’ Afriea orientale ed ho trovato che essi hanno solo le doe forme (1)

La mesocefalin non deriva, dunque, dalla mescolanza delle due forme
estreme; essa & la continuazione della dolicocefalia.

Se oggi si trova che aleune popolazioni europee, gia dolicocefals, sono
brachicefale, si deve attriboire questo mutamento non alla modificazione della
forma cranica, ma al mutamento delle stesse popolazioni.

Le mie osservazioni numerose mi portano alla convinzione che le forme
del cranio non mutano e non si modificano, ma che persistono come le
abbiamo fin dai tempi antichissimi. Cid & stato molte volte dimostrato @ non
solo per | indice cefalico, ma ancora per le varie forme tipiche determinate
per mezzo del mio metode. Gli ellissoidi, gli ovoidi, i pentagonoidi del Medi-
torraneo dei tempi pith antichi sono ancora gli ellissoidi, gli ovoidi, i penta
gonoidi d'oggi, come i platicelali, i cuneiformi e gli sferoidi dell’ Europa
persistono nei loro discendenti.

Bisogna, dunque, eliminare 1 ipotesi della modificazione del tipo del
cranio; @ 88 nella popolazione presente della Russia centrale si trovano crani
di forme differenti da quella dei crani korganici, cid si deve attribuire al-
I' intervento di nuovi elementi etnici.

II. Vengo ora alla prima domanda. Io non posso dire di quante i tipi
del cranio della popolazione presente della Russia centrale differisce dai
tipi antichi dell’ epoca dei Kurgani, perchd io ho studiate solaments i tipi
dei Kurgani, quando venni la prima volta a Mosca nel 1892 in occasione del
Congresso Internazionale di antropologia e di archeclogia preistorica. lo eea-
minai allora un numero grande di crani dei Kurgani, cioé 1168, come risulta
dal Catalogo sistematico che pubblieai (2).

Non pertanto mi sembra utile esporre i risultati delle mie osservazioni
sui crani dei Korgani per colui che voglia ricercare le differenze con la
popolazione presente, come un punto di appoggio per la comparazione, |
miei risultati hanno il vantaggio di essere analitici e determinati, perché
non vengono dall’ indice cefalico, che di risultati vaghi ed indeterminati. Ed
appunto in quell’epoca, nel 1882, io incominciava ad abbozzare il mio nuoovo
metodo, che oggi & perfezionato @ mi di risultati pratici nelle applicazioni
etniche. Col nuovo metodo esaminai i erani dei Kurgani, e ne stesi il Catalogo.

In questo Catalogo si trovano 15 Varietd craniche come forme tipiche
primarie del eranio. Ma ora ho riveduto le mie osservazioni, ad ho trovato che

(1) Cfr. Africa. Antropologia della stirpe camitica. Torino 1307,
(2) Cataloge sistematioo delle varieti umane della Russio e del Mediterranes,
Attl 8o¢. Rom. di Antropologia, Vol, T, 1504,
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il numero di queste varietd si pud ridurre, e quindi i risultati sono pit sicuri
@ pit comparabili.

La sostanza delle correzioni consiste in guesto che alcune forme del cranio
le quali io aveva determinate come varietd primarie, non sono che soltovarieta,
che possono essere subordinate a quelle., Cid & molto utile, perché vi ha una
semplificazione, che rende agevole |' applicazione nelle questioni etuniche.

Posso quindi ridurre a 8 soltanto le 15 Varieth craniche del Catalogo,
sopprimendo le seguenti, che invece rientrano come sottovarietd delle alire
Varietd, conservando il loro nome primitive:

Aemonoides, come sottovarietd del Pemtagonoide,

Byrsoides ¢ Lophocephalus, sottovarietid dell’ Ooides,

Cylindroides, sottovarietd dell’ Ellipsoides,

Chomatocephalus &

Scopeloides, sottovariets dello Sphenoides

Lo Stenostenoteromefopus & dubbioso, ma appartiens ai Microcefali,
Diventano allora, 8 le Varietd dei crani kurganiei:

I. Cuboides, in nomero di 45
1. Ellipsoides, » » 360
II.  Ooides, » 103
IV. Pentagonoides, » » 136
V. Playcephalus, » » 164
VI. Sphaeroides, » » T7
VII. Sphenoides, * » 219
VIII. Trapesoides, » » a6

Numero totale ﬁ

Ora, dalle mie numerose osservazioni risulta che i primitivi abitanti
dell’ Europa, esclusi i tipi di Neanderthal, che sono d' altra origine, venivano
da sud, dall'Africa, e avevano il cranio di forma ellisoidale, ovoidale & penta-
gonale, coms forme tipiche prineipali; in mezzo a lore vi si trovavano altre
forme accessorie, To ho riunito questi abitanti ai Camiti d'Africa, sotio la
comune denominazione di Species ewrafricana. (1)

Agli Eorafricani snceessero le numerose popelazioni a testa platicefaliea,
eforoidale o cunciforme larga. lo denonimo queste popolazioni della Species
eurasica (2), nella quale sono compresi gli Arii, popoli d' origine asiatica.

Possiamo quindi classificare i crani dei Kurgani secondo questo concetto
etnico, ed avromo, lasciando aleuns forme nceosmorie:

A. Ellipsoides . . . . . . . N* 360
Ooides . . . . . . . . ® 103 Tipi principali dalla Ssu-
Pentagonoides . . . . . . » 136 cies eurafricana, ovvero: Ca-

—_— miti 4" Afriea, Mediterranei,
N." totale 509 tipi di Reihengriber.
Per centoe 56,56

(1) Cfr. Africa, cit.
@) Cfr. Arid ¢ Nalici. Toring, Bosea, 1808,
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B. Fg;l uph_;lun o W W eitai NRM I_?;
PUAARMIEAR; & & o ¥ ¢ =¥ Tipi principali della Spe-
Sphenoides . . . . . . » 219 eies eﬂfaﬁm, pﬁm’pﬂimantﬁ

N.Y totale :ﬁ_ﬂ- wril,
Per cento 43,43

Se noi polessimo conoscere le epoche successive dei Kurgani, potremmo
sapere anche il graduale acerescimento dei crani a forme platicefale, sferoidali
e cuneiformi, e la graduale diminuzions delle altre forme; ciod la soccessione
delle immigrazioni della species eurasica con gli Arii in Russia, Ma noi non
conosciamo tutto questo, perché le epoche dei Kurgani non sono accertate.
Certo &, perd, che dall’ esame dei erani kurganiei di tutte le epbehe risulta
che la specie eurafricana superava in numero la specie eurasica nei tempi
antichi, come 56,569, a 43,439,

Pare che nei tempi successivi, ¢ negli storici principalmentente, guesta
proporsions sia mutata. le potrei dare un piccolo esempio per mezzo di altre
osservazioni sopra crani delle sepolture del secolo XVI di Mosca, e che io
studiai gid a Mosca nell’ [stituto antropologico anche nel 1802,

Questi crani sono 9 ed hanno le forme seguenti:

I. Ellipsoides . . . . . . . N 13
IL. Ooides . . . . . . . . » 5
llI. Pentagonoides . . . . . » I3
IV. Platycephalus. . . . . . » 25
V. Sphacroides . . . . . ] 8
VI. Sphencides . . . . » b
Yil. Trapezoides . . . . ., . » @

N.° totale B89

A. Eurafricani, sole forme primarie:

Ellipsoides . . . . . N.* 13
Ooides . . . . . . » i
Pentagonoides . . . . =+ 13

N.° totale 31
Per eonto 45,58

i, Ewrasici, soln forme priumriﬂ:

I"latycephalus . . . . N 25
Sphaeroides . . . . . » H
Sphencides . . . . . o+ 16

N." totale 49

Per cento 54,41,
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Comparando le proporzioni, abbiamo il fatto importante che segue:

A. Eurafricani:

a) Korgani . . . . . 56569,
b) Cimiteri XVI see.. . 4558 9,

B. Eurasici:

a) Korgani . . . . . 43439,
b) Cimiteri XVI sec.. . 54,419,

vale a dire i tipi eurasici sono aumentati in proporzione nei tempi successivi
all’ epoca dei Kurgani, come si vede nei cimiteri del secolo XVI di Moses;
con essi, perd, continuano a sussistere i tipi eurafricani, che non si trasfor-
mano come si crede, ma diminviseone.

Studiando la popolazione presente della Russia centrale, & possibile trovare
che la popolazione sia stata sempre pid alterata per le immigrazioni asiatiche
continne che ha subito la Russia; non solo, ma che si trovine altri nuovi
elementi etnici con differenti tipi craniei.

Cosi, secondo tutto quello che ho detto, non vi sarcbbe stata modificazione
di sorta nel tipo eranico della popolazione della Russia centrale, ma muta-
mento di elementi etnici per nuove immigrazioni.

A queste mie conclusioni sulla tesi si fece opposizione del Prof. Debierre
di Lilla e dal Prof. Anuccin di Mosea. Il primo negava assolutamente la
persistenza dei tipi cranici per uns sola considerazione teorica, ciod per il
prineipio di evoluzione, come se fosse possibile in un periodo di tempo cosi
corto, come quella dell’ oecupazione della Russia dagli Eurafricani ad oggi,
una evoluzione di forme; insomnma, il Prof, Debierre avrebbe voluto ammetters
anche in un periodo storico, come quello dall’ epoca etrusea ad oggi, una
siffatta evoluzione.

Il Prof. Anucein invece si accontentava di chiedere che cosa & avvenuto dei
dolicocefali russi, cosi poeo numerosi oggi, sarebbero forse spariti ¥ Quindi egli
smmette che, cid essendo impossibile, debba esservi stata modificazione della
forma cranica.

Per ora di cid basta,

G. SErol.



